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- Parte 1: Acta Tribunal de los Escritos (seleccidn equipos fase oral)

- Parte 2: Puntuacion Escritos de los equipos que pasan a la fase oral

- Parte 3: Puntuaciones de la Primera Ronda de la Fase Oral (Cuartos de Final)
o 3.1.Puntuacion de las dos simulaciones
o 3.2.Suma de puntuaciones con la puntuacion de los escritos
o 3.3. Designacion de equipos que pasan a la siguiente fase

- Parte 4: Puntuaciones de las Semifinales.

- Parte 5: Puntuaciones de la Final.
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Parte 1: Acta Tribunal de los Escritos (seleccidon equipos fase oral)
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Reunido mediante conferencia telematica el dia 13 de marzo de 2026 a las 9:00 de

la mafiana, el tribunal ha estado conformado por:

Composicion (por orden alfabético de apellidos)

Eva Blazquez Agudo, Catedratica de Derecho del Trabajo y de la Seguridad
Social de la Universidad Carlos Ill de Madrid.

Yolanda Cano Galan, Catedratica de Derecho del Trabajo y de la
Seguridad Social de la Universidad Rey Juan Carlos.

Marina de Castro, Directora laboral de Maio Legal.

Gemma Fabregat, Of Counsel de Sagardoy Abogados y Catedratica de
Derecho del Trabajo de la Universidad de Valencia.

Ana Hernandez Iglesias, Directora del area laboraly de Seguridad Social
en EY.

Jaime Pavia Nocete, Abogado en Cuatrecasas.

Ana de la Puebla Pinilla, Catedratica de Derecho del Trabajoy de la
Seguridad Social de la Universidad Auténoma de Madrid.

Javier Thibault Aranda, Profesor Titular de Universidad de la Universidad
Complutense de Madrid.

Asiste, con voz pero sin voto y a efectos del ejercicio de funciones de secretaria,

Pablo Gimeno Diza de Atauri, en representacion de la organizacion del Moot Court

en Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social.

Resolucion

El tribunal ha decidido que, valorados conjuntamente los escritos
presentados por el conjunto de equipos participantes, teniendo en cuenta
que conforme al Reglamento de la Competicion sélo puede clasificarse para
la fase oral un equipo por institucion, disputaran esta fase en Madrid los
equipos numerados como:

e Equipo 17 e Equipo 56
e Equipo 25 e Equipo 57
e Equipo 29 e Equipo 63
e Equipo 54 e Equipo 68

El tribunal ha decidido que el equipo merecedor del premio al mejor escrito
de demanda es el numero 17.

El tribunal ha decidido que el equipo merecedor del premio al mejor escrito
de contestacién es el nUmero 54.
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e Eltribunal ha decidido que son merecedores de superar la fase escrita los
siguientes equipos:

e Equipo1 Equipo 20 Equipo 48
e Equipo2 Equipo 28 Equipo 51
e Equipo4 Equipo 31 Equipo 55
e Equipo8 Equipo 34 Equipo 58
e Equipo9 Equipo 36 Equipo 60
e Equipo10 Equipo 39 Equipo 64
e Equipo13 Equipo 41 Equipo 65
e Equipo14 Equipo 43 Equipo 66
e Equipo16 Equipo 44 Equipo 67
e Equipo18 Equipo 47

Y para que asi conste, lo firmamos en Madrid, a fecha de firma electrdnica,

Fi rmado por DE FUENTES .
GARCI A- ROVERO DE TEJEDA Firmado por G MENO DI AZ DE ATAURI

CARLCS - ***5990** el dia PABLO - DNI ***4725** e| dia
18/ 03/ 2026 con un 18/ 03/ 2026 con un certificado

certificado emtido por AC em tido por AC Sector Publico
FNMI' Usuari os

Carlos de Fuentes Garcia-Romero Pablo Gimeno Diaz de Atauri

de Tejada

Secretarios académicos de la organizacion
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PARTE 2: Puntuacion Escritos de los equipos que pasan a la fase oral:

Puntuacion
Equipo Universidad Demanda | Contestacién total
Complutense de

54 Madrid 88 94 182

29 Rey Juan Carlos 89 91 180
Auténoma de

17 Madrid 93 85 178
Carlos lll de

63 Madrid 88 88 176

57 Alcala 83 91 174

25 Rovira i Virgili 85 88 173
Santiago de

56 Compostela 80 90 170

68 Jaén 85 80 165

(Ordenados segun puntuacién total, de mayor a menor.)



g | | Universidad 'i'
U ﬁ Universidad Autéonoma  ycdm | Carlos il Universidad
UNIVERSIDAD de Madrid de Madrid Rey Juan Carlos

COMPLUTENSE

MADRID

Parte 3: Puntuaciones de la Primera Ronda de la Fase Oral (Cuartos de Final)

o 3.1.Puntuacion de las dos simulaciones:
- SEDE SAGARDOY:

Tribunal formado por:
e Sra.Dna. Ana Godino Reyes, Sagardoy Abogados.
e Sra. Dna. Maria Jesus Herrera Duque, Sagardoy Abogados.

e Sra.Dna. Yolanda Sanchez-Uran Azana, Universidad Complutense de Madrid.

. Aplicacion del . . Claridad y Habilidades de
. Conocimiento del derecho alos Ingenio/capacidad de .
Equipo estructura del alegato y oratoria (0- TOTAL
derecho (0-20 puntos) hechos (0-20 respuesta (0-20)
argumento (0-20) 20 puntos)
puntos)
Universidad
Auténoma 20 20 19 18 20 97
de Madrid
Universidad
Rey Juan 18 18 16 18 17 87
Carlos
Universidad
Carloslll de 20 20 18 19 18 95
Madrid
Universidad
Rovira i Virgili 18 18 18 19 20 93
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- SEDE CUATRECASAS:

Tribunal formado por:

e Sr.D. Jaime Pavia Nocete, Cuatrecasas.

e Sra.Dia. Angela Todoli Barranca, Cuatrecasas.

e Excma. Sra. Dha. Yolanda Valdeolivas Garcia, Universidad Auténoma de Madrid

Conocimientodel | APticacion del . . Claridady Habilidades de
. derecho a los Ingenio/capacidad | estructuradel .
Equipo derecho (0-20 alegato y oratoria TOTAL
untos) hechos (0-20 de respuesta (0-20) | argumento (0- (0-20 puntos)
P puntos) 20) P
Universidad
Complutense 20 18 17 17 18 90
de Madrid
Universidad
de Santiago de 20 20 18 17 20 95
Compostela
Umvers[dad 12 13 12 12 11 60
de Jaén
Universidad
de Alcala de 18 18 18 18 20 92
Henares
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- SEDE EY ABOGADOS:

Tribunal formado por:

e Sra.Dna. Ana Hernandez Iglesias, EY Abogados.

e Sra.Dna. Laura de los Santos Hidalgo, EY Abogados.

e Sr.D. Emilio de Castro Marin, Universidad Complutense de Madrid (primer juicio)

e Sra.Dna. Eva M. Blazquez Agudo, Universidad Carlos Il de Madrid (segundo juicio)

Conocimiento del Aplicacion del . . Claridady Habilidades de
. derecho a los Ingenio/capacidad | estructuradel .
Equipo derecho (0-20 alegato y oratoria TOTAL
untos) hechos (0-20 de respuesta (0-20) | argumento (0- (0-20 puntos)
P puntos) 20) P
Universidad 17 18 16 17 16 84
de Jaén
Universidad 19 18 19 18 19 93
Rovira i Virgili
Universidad
Complutense 20 20 20 20 20 100
de Madrid
Universidad
Rey Juan 13 17 13 18 15 76

Carlos




ENIV’E‘{‘S;DAD
COMPLUTENSE

MADRID

UA

Universidad Auténoma
de Madrid

ucdm

Carlos il
de Madrid

Universidad 'i'

Universidad
Rey Juan Carlos

- SEDE MAIO LEGAL:

Tribunal formado por:

e Sra. Dna. Marina de Castro Diez, Maio Legal.

e Sra.Diia. Angela Toro, Maio Legal.

e Sra.Dna. Elena Lasaosa Irigoyen. Universidad Rey Juan Carlos.

Conocimiento del

Aplicacion del
derecho a los

Ingenio/capacidad

Claridad y
estructura del

Habilidades de

Equipo dereﬁ:fog))'zo hechos (0-20 de respuesta (0-20) | argumento (0- al?f_azt 3 yl?;:;cs))r 'a TOTAL
P puntos) 20) P

Universidad

Carlos Ill de 17 18 17 18 16 86
Madrid

Universidad

de Alcald de 19 18 18 18 18 91
Henares

Universidad

Auténoma 15 16 18 18 18 85

de Madrid

Universidad

de Szr:'ago 15 15 17 17 17 81

Compostela
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o 3.2.Suma de puntuaciones de la fase oral con la puntuacion de los escritos:

Puntuacion total

Ranking

Universidad Demanda | Contestacion (FASE ESCRITA) Demandante | Demandado Total (CUARTOS FINAL)
Universidad
Complutense de 88 94 182 90 100 372 1
Madrid
Universidad
Auténoma de 93 85 178 97 85 360 2
Madrid
Universidad Rovira 85 88 173 93 93 359 3
i Virgili
Universidad Carlos 88 88 176 86 95 357 4
11l de Madrid
Universidad de 83 91 174 92 91 357 4
Alcala de Henares
Universidad de 80 90 170 81 95 346 6
Santiago de
Compostela
Universidad Rey 89 91 180 76 87 343 7
Juan Carlos
Universidad de 85 80 165 84 60 309 8

Jaén
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o 3.3.Designacion de equipos que pasan a la siguiente fase:

Por aplicacién del articulo 21.2 del Reglamento, para deshacer el empate de los equipos de las Universidades Autonomay Carlos
Il de Madrid se tiene en cuenta cual de ellos ha tenido mejor puntuaciéon en la fase oral.

Total puntuacion
en la fase oral

Universidad Carlos Il
de Madrid 181

Universidad de Alcala
de Henares 183

Por este motivo, pasa a la siguiente fase el equipo de la Universidad de Alcala de Henares.

Los 4 equipos clasificados para semifinales son:

- Universidad Complutense de Madrid
- Universidad Auténoma de Madrid

- Universidad Rovira i Virgili

- Universidad Alcala de Henares
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Parte 4: Puntuaciones de las Semifinales

Primera Semifinal

Tribunal Formado por:

e Ilmo. Sr. D. Ramén Gallo Llanos, Presidente de la Sala de lo Social de la Audiencia Nacional.

e Ilma. Sra. Diha. Ana Sancho Aranzasti, Magistrada de la Sala de lo Social de la Audiencia Nacional.

e Ilmo Sr. Juan Gil Plana, Magistrado Suplente de la Audiencia Nacional, Universidad Complutense de Madrid.

Conocimiento

Aplicacién del

Ingenio/capacidad

Claridad y

Habilidades de

derecho a los estructura del alegato y
de;(;i REND L hechos (0-20 L6 MBS EEE (1 argumento (0- | oratoria (0-20 Ui
puntos) 20)
puntos) 20) puntos)
Universidad
Rovira i 17 14 13 13 16 73
Virgili
Universidad
Auténoma 15 18 15 17 19 84
de Madrid

Pasa a la final: Universidad Auténoma de Madrid.
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Segunda Semifinal

Tribunal Formado por:

e Ilmo. Sr. D. Ramén Gallo Llanos, Presidente de la Sala de lo Social de la Audiencia Nacional.

¢ Ilmo. Sra. Diha. Ana Sancho Aranzasti, Magistrada de la Sala de lo Social de la Audiencia Nacional.

e Sra.Dia. Ana de la Puebla Pinilla, Universidad Auténoma de Madrid.

Conocimiento

Aplicacién del

Ingenio/capacidad

Claridad y

Habilidades de

derecho a los estructura del alegato y
de;: erecho (0- | o hos (0-20 e B LEs A (- argumento (0- | oratoria (0-20 Ui
puntos) 20)
puntos) 20) puntos)
Universidad
Alcala de 18 14 12 13 14 71
Henares
Universidad
Complutense 20 18 16 14 19 87
de Madrid

Pasa a la final: Universidad Complutense de Madrid.




: | | _ _ Universidad 'i'
e U ﬁ Universidad Autéonoma  ycdm | Carlos il Universidad
UNIVERSIDAD de Madrid de Madrid Rey Juan Carlos

COMPLUTENSE

MADRID

Parte 5: Puntuaciones de la Final

Tribunal:

e Excmo. Sr. Ignacio Garcia-Perrote Escartin. Magistrado de la Sala de lo Social del Tribunal Supremo (que ejercera la Presidencia).

e Sra. Dna. Paloma Urgorri Pedrosa, Inspectora de Trabajo y de Seguridad Social.

e Sra. Dna. Concepcion Martin, Socia del Departamento de Derecho Laboral de Maio Legal.

e Sr.D. Francisco Conde Vifiuelas, Socio de Cuatrecasas.

e Sr.D. Ihigo Sagardoy de Simén, presidente de Sagardoy Abogados.

e Sra. Dia. Silvia Bauza, Socia responsable del Area Laboral en EY Abogados.

e Sra. Dna. Carolina San Martin Mazzuconi, Catedratica de Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social (que ejercera la funcion de Secretaria).

Conocimiento del

Aplicacion del

Ingenio/capacidad

Claridad y

Habilidades de

derecho a los estructura del alegatoy
SRECEED (L hechos (0-20 219 OB EEE 2 ({0 argumento (0- | oratoria (0-20 VeI
puntos) 20)
puntos) 20) puntos)
Universidad
Complutense 20 20 18 20 20 98
de Madrid
Universidad
Auténoma 20 20 20 20 20 100
de Madrid

Equipo ganador de la competicion: Universidad Autdnoma de Madrid.

La mejor intervencion letrada corresponde a: Carla Evelin Balaj Erdei.
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Carlos de Fuentes Garcia-Romero Pablo Gimeno Diaz de Atauri

de Tejada

Secretarios académicos de la organizacion



		2026-04-27T11:10:31+0200
	DE FUENTES GARCIA-ROMERO DE TEJEDA CARLOS - 50859900T


		2026-04-27T15:58:08+0200
	GIMENO DIAZ DE ATAURI PABLO - DNI 11847259M




